Ecsédi Helyi Vélasztasi Bizottsag
5/2024.(IV.24.) hatarozata

Farkas Tanya roma telepiilési nemzetiségi jelolt nyilvantartasba vételérdl

Az Ecsédi Helyi Valasztasi Bizottsag a vélasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 307/G.§ (2) bekezdésében meghatarozott jogkorében eljarva, Farkas
Tanya 3200 Gyongyds, Kolozsvéri utca 7. 2/2 szam alatti lakost, a 2024. junius 9. napjan
tartandd Eurdpai Parlament tagjainak, valamint a helyi 6nkormanyzati képvisel6k és
polgarmesterek, tovabba a nemzetiségi dnkormanyzati képvisel6k kdzos eljarasaban tartott
vélasztasara, a Cigany Kozosségek Szdvetsége jeldltjeként Ecséd telepllésen roma nemzetiségi
egyéni-képviseld jeléltként nyilvantartasba veszi. Azonositészdma: 125.

A Helyi Valasztasi Bizottsag hatdrozata ellen a Heves Vérmegyei Terlileti Valasztasi
Bizottsaghoz (3300 Eger, Kossuth Lajos utca 9.) cimezett, de a Helyi Valasztasi Bizottsagnal
(3013 Ecséd, Szabadsdg utca 139.) el6terjesztendd illetékmentes fellebbezést lehet
benyujtani.

A fellebbezés irasban nyujthaté be oly mddon, hogy az legkésébb a megtdmadott hatarozat
meghozataldtél szamitott harmadik napon 16:00 6raig megérkezzen a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz.

A fellebbezési hataridé elmulasztdsa jogveszté.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a vélasztasi bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen
nyujthato be. ;

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem Ve.223. § (3) bekezdése szerinti jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés
megjeldlését vagy a mérlegelési jogkorre utalast,

.....

:::::

magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanydnak tipusat és szamat, vagy
szervezet, vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

.....

cimét.

Indokolas

Farkas Tdnya 3200 Gydngyos, Kolozsvari utca 7. 2/2. szam alatti lakos (Azonositészama: 125.)
kérte Eurdpai Parlament tagjainak, valamint a helyi ©onkorményzati képviselSk eés
polgarmesterek, tovabba a nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel6k kdz0s eljarasaban tartott
vélasztasara, Ecséd telepiilésen a Cigdny Kézdsségek Szévetsége jeloltjeként roma nemzetiségi
egyéni-képviseld jeléltként torténd nyilvantartdsba vételét.

Farkas Tanya a rendelkezésére bocsatott ajanldiveket hidnytalanul leadta a Helyi Valasztasi
Bizottsag mellett m(ikddd Helyi Valasztasi Iroda részére.



Az ajanlo iven levd ajanldsok ellendrzését a Ve, 125-127.§-ban foglaltak szerint és jogkdrében
a Helyi Valasztasi Iroda elvégezte.

Ecséd telepilésen a Roma telepllési nemzetiségi jelélt ajanldsdhoz 5 db érvényes ajanlas
szlikséges.

A jel6ltnél az érvényes ajanlasok szdma meghaladta az el8irt mennyiséget.

A Helyi Vadlasztdsi Bizottsdg megdllapitotta, hogy Farkas Tdnya nyilvéntartdsba-vétel irdnti
kérelme a Ve.-ben meghatdrozott kévetelményeknek megfelel, igy 6t a Cigdny Kozosségek
Szdvetsége jeldltjeként Ecséd teleplilésen roma nemzetiségi egyéni-képvisels jeloltként torténd
nyilvantartdsba vette.

A hatdrozat a nemzetiségek jogairdl sz6l6 2011. évi CLXXIX tdrvény 59.§ (1) bekezdésén, a
nemzeti Valasztasi Bizottsdg 8/2024. hatdrozatan, a Ve. 10.§ (3) bekezdésén, 124-127. §-an,
132.§-an, 318.§ (1)-(2) bekezdésén alapul.

A fellebbezés lehet8ségérdl, benyujtasanak, feltételeirél, modjardl és hatéridejérél a Ve. 10. §
(1) és (3) bekezdése, 221. § (1) bekezdése, 223. § (1) és (3) bekezdése, 224. § (1)-(4)
bekezdése, 225. §-a és 345. § (2) bekezdésének c) pontja alapjan adtam tajékoztatast.

A fellebbezés az illetékekrdl sz616 1990. évi XClIl. térvény 2. mellékletének Xlil. 8. pontja
alapjan illetékmentes.

Ecséd, 2024. aprilis 24.
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Hatarozatrd! értesuil:
1. jelolt
2. irattar




